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De crisis heeft in ieder geval één gunstig effect op échte duurzame energie. Volgens de berekeningen van een
Amerikaanse studie zijn de kosten voor nieuwe kerncentrales de laatste tijd extreem gestegen. 

In een recente Amerikaanse studie Business Riks and Costs of new Nuclear Power is een zeer gedetailleerde
kosten/baten analyse gemaakt van kerncentrales van de huidige generatie. Als alle werkelijke kosten zouden worden
doorberekend komt de kilowattprijs tussen de 25 en 30 dollarcent liggen en is daarmee duurder dan hernieuwbare
energie. Time bericht hierover eind 2008.Verdubbeling

De kosten voor een grote kerncentrale liggen nu tussen de 12 en 18 miljard dollar, aldus een gedetailleerde
kostenraming van de Florida Power and Light. Het kost 10 tot 15 jaar voordat een centrale volledig operationeel is. Tot
op heden is men in Amerika bij geen enkele gebouwde kerncentrale binnen de begrote kosten gebleven.Kerncentrale-
lobby

Het Internationale Energy Agency (IEA) heeft de Nederlandse regering recentelijk aangespoord om snel een besluit te
nemen over de bouw van een nieuwe kerncentrale.
Hun argumentatie was ondermeer dat kernenergie een aanzienlijke bijdrage kan leveren aan het terugdringen van CO2-
uitstoot, en dat de bouw relatief betaalbaar is. Hoewel bij de coalitievorming is afgesproken dat gedurende deze
regeerperiode geen nieuwe kerncentrale gebouwd zal worden, heerst binnen de regering verdeeldheid tussen Van der
Hoeven (voor), en Cramer (tegen). Informatie

Een Franse bedrijf laat weten dat kerncentrales van de nieuwe generatie, met 1600 megawatt veel krachtiger zijn dan
hun voorgangers en 15% minder uranium en 30% minder kernafval hebben. Het kernafval heeft wel een aanzienlijke
hogere radio-activiteit, erkent het bedrijf, zo&rsquo;n 15%. Greenpeace zegt dat de radio-activiteit 7x hoger ligt. Naast de
huidige 58 werkende kernreactoren in Frankrijk zijn daar noch elders op dit moment nieuwe generatie kernreactoren,
EPR genoemd, in bedrijf. Er zijn er wel twee in aanbouw, één in Finland en één in Noord-Frankrijk.

Critici hebben nogal wat aan te merken op kerncentrales. Ze zijn niet duurzaam, gezien het radio-actieve afval. Het risico
van ongelukken bij bedrijfsvoering blijft aanwezig. De kosten en risico&rsquo;s van opslag van het afval dat nog
duizenden jaren radio-actief blijft, zijn hoog. De technologie is verwant aan het maken van kernwapens en het maken
van vuile bommen, en vormt dus een reëel gevaar. Daar komt bij de kosten voor het opruimen van radio-actief afval na
afschrijving centrale. 

Eén van de critici is de Duitse overheid. Die weet precies waarom het niet snel meer voor kernenergie zal kiezen. De
hoeveelheid radioactief kernafval van de huidige 17 kerncentales in Duitsland is nu ca. 6000 ton. Daar komt tot aan
2022, als de laatste kerncentrale wordt stilgelegd, nog 4800 ton bij. De hoeveelheid stroom uit hernieuwbare energie in
Duitsland zal in tien jaar van 15% naar 47% gaan. Vergelijken

Het valt niet mee de verschillende energiebronnen met elkaar te vergelijken. Producenten neigen ernaar hun product als
ideaal en goedkoop te presenteren, zonder dat er onafhankelijk inzicht is in de werkelijke cijfers. Dat geldt ook voor de
producenten van kernenergie. Dat kerncentrales duur zijn in bouw gebruik en deconstructie, een lange levertijd hebben,
en niet duurzaam zijn, dient afgezet te worden tegenover de prestaties van de hernieuwbare energie.

Een punt dat pleit voor forse investeringen in duurzame energie ten opzichte van kernenergie is dat uranium uit vooral
instabiele landen als Congo en Rusland moeten komen, en naar verwachting steeds duurder zal worden, waar schone
energie door innovatie goedkoper zal worden. 

Bron: Gerard Ringenaldus / Sync

Centrum voor Energieregie

http://www.energieregie.nl Powered by Joomla! Gegenereerd op: 18 April, 2026, 12:35


